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Pfiloha &. 1b — UP Chudcice - Odivodnéni izemniho plénu — kapitoly N a O

N

N

Rozhodnuti o namitkach

.1 Spolecné jednani

Dle §50, odst. 2) a 3) zakona &.183/2006 Sb., v platném znéni bylo mozno k navrhu UP ve spoleéném jednani
uplatnit pfipominky.

N.2 Veiejné projednani

1.

o

L ad

Blazkova Lenka Ing., Barvy 10, Brno
(MK/59367/21/0I)
Namitka: Jako spoluvlastnik pozemku p.¢. 1001/13 a 1001/17, k.u. ChudCice nesouhlasi s vymezenou

regulaci v plochach Z3, Z4, Z6 (stavebni hranice), v uvedené lokalitt ma namitatelka vydano souhlasené
zavazné stanovisko organu Gzemniho planovani pro stavbu RD dle platného UPO Chudgice v poloze, odligné
od navrhu nového UP.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: V navrhu UP Chudgice projektant upravil lokalitu Z6 nasledujicim zpsobem: Plochy Bz pro
zahrady byla vypusténa a tato ¢ast bude vymezena jako souéast plochy Br s podminkou, Ze dopravni napojeni
budoucich nemovitosti bude feSeno z navrhové mistni komunikace vedené po jihozapadni strané pozemku.

Juranovi Radoslav a Eva, Chud¢ice 321
(MK/59368/21/0, totozny pfipis MK/59369/21/01)
Namitka: Nesouhlasime s navrhem UP ChudCice, konkrétné vymezenou cestou pfes naSe pozemky p.C.

234/4, 236/6, 23711, 235/2, 235/1, 2734, 1104/3. Pozemky jsme koupili pro stavbu RD dle stavajiciho upP
Chudcice. Dne 20.12.2019 byl stavebnim ufadem vydan souhlas se stavbou zahradniho domku.
Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: Po vzajemné dohodé obce ChudCice s manZeli Juranovymi, obec ChudCice podala pfipominku
viz bod 3. (Vypofadani pfipominek po spoleéném jednani) a namitce po vzajemné dohodé bylo vyhovéno
nasledujicim zpusobem. Projektant provéfil propojeni navrhované plochy pro budouci zastavbu oznagené
v navrhu pro verfejné projednani Z3 a plochy v navrhu oznaCené Z4 poskytne ¢ast svého pozemku v Sifi 2,5m.
Tim by vznikla plocha o §ifi 6,5 m, ktera by propojovala celky Z3 a Z4 s moznosti uloZeni budoucich
inzenyrskych siti a vystavbou jednosmémé budouci komunikace. Timto feSenim zlstava v platnosti
navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.

Blazek Viktor Ing., Barvy 10, Brno
(MK/59440/21/01)

Namitka: Jako spoluvlastnik pozemk( p.¢. 1001/13 a 1001/17, k.u. ChudCice nesouhlasi s vymezenou
regulaci v plochach Z3, Z4, Z6 (stavebni hranice), v uvedené lokalité ma& namitatel vydano souhlasené
zavazné stanovisko organu izemniho planovani pro stavbu RD dle platného UPO Chudtice v poloze, odligné
od navrhu nového UP.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: V navrhu UP Chudgice projektant upravil lokalitu Z6 nasledujicim zptsobem: Plochy Bz pro
zahrady byla vypusténa a tato ¢ast je vymezena jako soucast plochy Br s podminkou, Ze dopravni napojeni
budoucich nemovitosti bude feSeno z navrhové mistni komunikace vedené po jihozapadni strané pozemkd.
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4. Sedlak Radim, Gorazdova 107/6, Brno, pravné zastoupen Mgr. Petrem Vodkou, advokatem
(MK/61897/21/0I)

Namitka: podavam namitky jako vlastnik pozemku p.¢. 2/2, 937/1, 937/2, 937/3, 2096, 2098, 2100, k.u.
Chudgice podava namitky k plose prestavby P1 — byvalé koupali§té. Navrh UP je vymezuje do plochy
ob&anského vybaveni vefejného — Skolstvi a vymezuje plochu pfestavby jako vefejné prospésnou stavbu O1,
pro kterou Ize uplatnit pfedkupni pravo. Nesouhlasi s vymezeni vybavenosti vyhradné pro Skolstvi, pozaduje
pfipustné vyuZiti i pro jiné stavby vybaveni, pfip. jako plochy obytné smiSené a pro 8kolstvi pouze adekvatni
gast. Namitatel uvadi, e opakované 7adal obec Chudice o zménu UP pro plochy bydleni. Obec Chudcice
neni vlastnikem pozemku v feSené ploSe a bez soucinnosti s vlastnikem neni mozné uvazovany zamér naplnit.
Navrhuje naklady spojené s tpravou navrhu UP uhradit.

Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vyporadani: Obec ChudCice trva na vymezeni pfedmétné plochy jako plochy pfestavby pro funkéni vyuZiti
ob&anského vybaveni vefejného — Skolstvi. V soucasnosti je v obci zakladni 8kola (1. az 4. ro¢nik) a matefska
Skolka, které jsou umistény v objektu ve vlastnictvi obce na adrese Chudgice 19. U tohoto objektu je mala
zahrada vyuzivana Skolkou. Télesna vychova je zajiStovana v sale kulturniho domu. S nardstem déti byla v
kulturnim domé zfizena dali tfida a Skolni druzina. Stavajici kapacity Skoly a Skolky sice limitné pokryvaji
potfeby soucasné velikosti obce, ale z hlediska dislokaci se jiz nyni projevuji problémy rozdéleni provozu mezi
objekt Skoly a objekt kulturniho domu, ktery pokryva Cast potfeb Skolniho provozu. Rozdéleni Skolskych
zarfizeni do dvou lokalit je provozné naroéné a zajisténi pfesunu déti mezi zafizenimi pfes hlavni komunikaci
v obci je problematické pfedevim z hlediska zajidténi jejich bezpe€nosti. Zaroven stavajici stav Skoly vykazuje
nedostatek volnych ploch pro zajisténi jejiho provozu. Pfi zohlednéni narlistu podtu obyvatel je potfeba fesit
problematiku Skolstvi zvySenim kapacit Skolskych zafizeni nad dislokacni moznosti stavajicich objektd. Z vyse
uvedenych divodi Uzemni plan vymezuje plochu pfestavby P1 na ploSe byvalého koupalisté pro vyuZiti
ob&anského vybaveni — Skolstvi. Navrzené vyuZiti umozni vystavbu nového objektu pro potieby Skoly a
materskeé Skolky s odpovidajicimi volnymi plochami. Tésna vazba na objekt kulturniho domu umozni racionélni
provazani provozu obou zafizeni. S pfihlédnutim k mistnim podminkam je vyuZiti plochy byvalého koupalisté
pro jiné funkce znaéné problematické.

5. Frank Bold Advokati, s.r.o. na zakladé piné moci: Ing. Petr Veli¢ka, Mgr. Markéta Walchova, Mgr. Marie
Chalupova Velickova, Ing. arch. Jan Cyrany, Ing. Radmila Cyrany
(MK/61901/21/Q1)

Namitatele jsou jednotlivé vlastniky pozemku p.¢. 107, 108, 109 a 110 k.u. Chudice.

Namitka €.1: nesouhlas s vymezenim plochy N — plocha zemédélska na p.¢. 110, pozaduje vymezit plochu
pro bydleni v RD (Br). Dle platného UPO Chudgice byl pozemek vymezen v ploge A3 pro bydleni, podminén
zastavbou 75 % kapacity ploch V1 a V2. Vlastnici planuiji pfeparcelaci a vystavbu 9 RD na vySe uvedenych
pozemcich. Podatelé nabyli legitimni o¢ekavani, Ze na svych pozemcich, resp. i na pozemku p.¢. 110 se bude
moci v pfipadé vyuziti 75% kapacity ploch V1 a V2 stavét. Podatelé upozorfiuji, Zze uzemni planovani je
dlouhodobym procesem, ktery by mél probihat kontinualné, tj. nové pfijimana dokumentace by méla navazovat
na tu stavajici. Namitatel odlvodnéni vymezeni plochy pofizovatelem povazuje za nedostate¢né.

Dale se podatelé domnivaji, Ze je proti nim postupovano diskriminaénim zplUsobem ve srovnani s jinymi
vlastniky jinych nemovitosti, nebot jejich vlastnické pravo bylo oproti jinym vlastnikiim z&sadnim zpisobem
omezeno. Podatelé povazuji vymezeni ploch N na pozemku p.¢. 110 za nezakonné, nebot nevyhovuje testu
proporcionality.

Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vyporadani: dle dosud platného UPO Chudgice byly pozemky vymezeny v plode Gizemni rezervy (nejednalo
se tedy o zastavitelnou plochu, zastavitelnost byla mozn4 az po ptipadné zméné UP). Nelze tedy chapat, 7e
ploge byla navrhem nového UP ,odfata“ zastavitelnost. Obec Chudgice uvadi, Ze v navrhu nového UP

strana 2



Piloha &. 1b — UP Chudgice - Odivodnéni tizemniho planu — kapitoly N a O

Chudice je dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni na plidach s niz3i bonitou, které nejsou dosud vyuzity,
a obec Chudcice nema zamér vymezovat dalsi zastavitelné plochy pro bydleni. VV dané lokalité jde navic o
pldy s vysokou bonitou, pro které nebyl v ramci projednavani UP udélen souhlas organu ochrany ZPF.

Namitka €.2: pfisnost a neurcitost regulativu plochy Bz — plochy zahrad navazujici na bydleni. Pozemky p.¢.
108 a 109, k.u. Chudgice. Pozaduiji zpfesnéni regulace v tom smyslu, aby v budoucnu bylo mozné na téchto
plochéch realizovat RD, popf. vymezit jinou plochu, ktera tento typ staveb umozni.

Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vyporadani: Obec Chudgice uvadi, Ze k vySe uvedenym pozemk(im neni zajistén pfijezd, pficemz za fadné
pfipojeni nelze povaZovat napojeni pres stavajici RD, navrhem UP Chudgice se vylucuje vystavba RD ve druhé
fadé, napojenim pres tzv. zavleky. Obec Chudgice trva na stavajicim vymezeni, kdy pozemky budou vyuzity
jako plochy pobytovych zahrad k rodinnym domdm.

Navratil Jifi a Navratilova Magda, Drasov 261
(MK/63104/21/01)

Namitka: Vlastnici pozemku p.¢. 1000/2, 1000/3, 1000/4 a 2429, k.u. Chudgice uplatriuji namitky k zahrnuti
vySe uvedenych pozemku do ploch zahrad navazujicich na plochy bydleni. Dotaz jak se navrh vyporadal
s pozadavkem ze dne 27.8.2012. Navrhuji zachovani plochy Ir1 , pfipadné Br u pozemkd 1000/2, 1000/4 a
2429.V dosud platném UP byla vymezena plocha individuaini rekreace. Navrh nového UP znemoziiuje vyuziti
pro rekreacni ¢innost.

Uplatriuji dale namitku k pozemkdm p.6. 344, 345,346 — navrh Zmény Z6, jako plochy bydleni. Navrhuji
regulativ pro Br 344,345, 346 ohledné kanalizaéni pfipojky. Vzhledem k navrhu ploch pro bydleni pozaduji
regulaci pro zachovani kanaliza¢ni pfipojky pro budovu ev.¢.115 napojena na obecni kanalizaci.
Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: \V navaznosti na Upravu vymezeni plochy v lokalit& Z6 z plochy Bz na Br v nvrhu UP Chudgice
pro opakované vefejné projednani, obec ChudCice vyhovuje také této namitce a plocha Bz ve vlastnictvi
namitatele je v navrhu pro opakované vefejné projednani vymezena jako Ir1 stabilizovana. Vedlej$i plocha ve
vlastnictvi namitatele ozn. kddem Nd zistane vSak vymezena jako Nd.

Koci Zdenék, Chudcice 128, Veverska BitySka
(MK/63105/21/01)

Namitka: Vlastnik pozemkl p.¢. 940/9, 940/10, 940/17, k.U. ChudCice poZaduje zahrnuti plochy ,A3“ dle
soucasné platného UPO Chudgice znovu do zastavitelnych ploch i v navrhu nového UP Chudgice.
Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vyporadani: Pro Gplnost uvadime, Ze uz ve zméné ¢.5 UPO Chudcice byla vy$e uvedena plocha zahrnuta do
plochy Uzemni rezervy, nejednalo se tedy o zastavitelnou plochu. (Uzemni rezerva je zastavitelna az po
pfipadné zmén& UP). Nelze tedy chépat, 7e plode byla navrhem nového UP ,odfiata* zastavitelnost. Obec
Chudgice uvadi, Ze v navrhu nového UP Chudcice je dostatek zastavitelnych ploch pro bydleni na pldach
s niz8i bonitou, které nejsou dosud vyuZzity, a obec ChudCice nemé zdmér vymezovat dalSi zastavitelné plochy
pro bydleni. V dané lokalité jde navic o plidy s vysokou bonitou, pro které nebyl v ramei projednavani UP
udélen souhlas organu ochrany ZPF.
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8. JUDr. Michal Marek, Vychazkova 300/2b, Brno
(MK/63106/21/01)

Namitka: vlastnik pozemku p.¢. 2121, k.U. Chudgice podava namitku k ploSe zmény &.18 — vymezit plochu
s pozemkem p.¢. 2121 celou nebo jeji ¢ast jako plochu smiSenou nezastavénou s moznosti oploceni a
vyuzitim jako ,sady a zahrady".

Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vypoiadani: Obec Chudgice trvd na vymezeni vySe uvedeného pozemku v ploSe Ns — plochy smiSené
nezastavéného Uzemi - zatravnéna plocha. V uvedené lokalité jde o uceleny blok pozemka.

9. Leicman Jaroslav, Jungmannova 909/65, Kurim 664 34 Ing. Zdenék Leicman, Chudéice 218, Veverska
BitySka
(MK/63113/21/0l)
Namitka 1: ,,Dk1“ nesouhlas s umisténim autobusové zastavky na pozemku p.¢. 504 v zastavitelné plose
Z14, namitka k upravé vedeni komunikace 11/386 véetné chodnikd v zastavéném Gzemi.
Podatelé svij nesouhlas odlvodnuji tim, Ze autobusova zastavka byla na jejich soukromém pozemku
postavena bez stavebniho povoleni, umisténi autobusové zastavky brani majetkovému vypofadani
spoluvlastnik(i, a rozdéleni pozemku na poloviny, znemoznuje pfijezd na jednu z polovin. Podatelé se
domnivaji, Ze vybér varianty 2, ze studie pofizené obci Chudcice pro umisténi zastavky je dopravné nevhodné
feSeni a poZaduji realizaci dle varianty 1.
Namitka 2: ,, Dk8* — mistni komunikace véetné chodniki v zastavéném tzemi, pro stavbu mistni komunikace
véetné chodniku v ploSe Z14. NaSe namitka spociva v nesouhlasu s umisténim komunikace véetné chodniku
na nasem soukromém pozemku na p.&. 504. Zadame zru$eni planovaného zakresleni plochy komunikaci a
prostranstvi mistniho vyznamu podél hranice naseho pozemku a soukromych zahrad na JV strané pozemku
v ramci plochy Z14.
Namitka 3: ,Br‘ nesouhlas s planovanou rozlohou plochy bydleni v RD na pozemku parc. ¢. 504.
Nesouhlas s vymezenim ,Bz* a pozaduji zafazeni do ploch bydleni ,Br*
Namitka 4: ,, Ti“ nesouhlas s planovanou vystavbou inZzenyrskych siti na p.¢. 504
Vyhodnoceni namitek 1 -4: nevyhovuje se

Vyporadani: Obec ChudCice nevyhovuje namitkdm 1 - 4 a trvd na vymezeni v uvedené lokalité dle navrhu
nového UP Chudgice. Navrhem UP neni ménéno umisténi autobusové zastavky. UPD vymezuje plochy,
neumistuje konkrétni stavby.

Namitka 5: ,LBK“ nesouhlas s navrhovanym vySe uvedenym lokalnim biokoridorem na naSich pozemcich
p.6. 1071/30 a 1072/1. Zadaji o pisemné vyrozuméni vysledku zadosti.
Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vyporiadani: Navrh biokoridoru zlstane v névrhu vymezen dle projednaného navrhu z dlivodu zajidténi funkce
biokoridoru a navaznosti na sousedni katastralni uzemi.

K pozadavku na zaslani vyrozuméni pofizovatel uvadi, Ze na pfipominky a namitky se jednotlivé neodpovida.
Rozhodnuti 0 ndmitkach schvaluje aZ pii vydani UP zastupitelstvo pfislu$né obce. Rozhodnuti je dorugovano
vefejnou vyhlaskou v ramci oznameni o vydani UP a doruceni kompletni dokumentace, véetné textové &asti
oduvodnéni, timto se dle stavebniho zakona dorucuje rozhodnuti o namitkach a vypofadani pfipominek vSem
podatelim uplatnénych pfipis.
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N.3 Opakované vefejné projednani

1.

Mgr. Petr Vodka, advokat, na zakladé piné moci udélené Radimem Sedlakem, Gorazdova 107/6, Brno
(€.j. MK/32982/22/Q1)

Namitka: Podatel podava namitky k ploSe pfestavby P1 - ,byvalé koupali§té*, kterou budou dotéeny pozemky
p.C.2/2, 937/1, 937/2, 937/3,2096, 2098, 2100, k.. Chudgice, plocha pfestavby pro funkci ob¢anského
vybaveni vefejného — Skolstvi.

Vyhodnoceni: irelevantni

Vypoiadani: Namitky Ize uplathovat k Castem feSeni, které byly od vefejného projednani do opakovaného
vefejného projednani zménény. Lokalita P1 nebyla v dokumentaci navrhu UP Chudgice pro opakované vefejné
projednéni pfedmétem zmény, namitku k této Casti feSeni v této fazi nelze uplatiiovat.

Mgr. Jifi Zuzanak, Podhuirska 80, Svinary, Hradec Kralové, BCA Mgr. Leona Zuzanakova, Drevarska
867/26 Brno
(€.j.MK/34282/22/01)

Namitka: Podatelé jsou podilovi spoluvlastnici pozemku p.¢. 226, RD €.p.150, p.¢. 225 a p.€.231, v3e k.0.
Chudcice. Nesouhlasi s navrzenym zafazenim pozemk( do ploch komunikaci, dopravni infrastruktury,
prostranstvi mistniho vyznamu. Podatel uvadi, Ze neexistuje nutnost dopravniho propojeni zastavitelnych
ploch Z3 a Z4 tak, jak je navrhovano.

PoZaduje p.¢. 231, 1104/1, 1104/3 a 1104/35, k.u. Chudcice vyjmout z navrhu zmén a neucinit z nich plochy
komunikaci, dopravni infrastruktury, prostranstvi mistniho vyznamu.

Pro své oduvodnéni uvadi, ze realizaci komunikace by do$lo ke znehodnoceni kvality bydleni v domech &.p.
150, 151 a 152 hlukem z projizdéjicich aut a prochézejicich lidi.

Navrhuiji vést komunikaci po pozemcich p.¢. 222/1 a 227, k.u. Chudice.

Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vyporadani: Obec Chudgice trva na feseni dle navrhu UP pro opakované vefejné projednani.

Dopravni napojeni lokality, jejiz sou¢asti jsou i vySe zminéné pozemky bylo vymezeno v navaznosti na platny
UPO Chudgice. Byly takto vymezeny zastavitelné plochy Z3 a Z4 na pozemcich s nejnizsi bonitou zemédélské
pudy, které maji nizkou ochranu ZPF. Navrzené feSeni bylo zvoleno jako nejvyhodnéjsi pro dané tzemi. V této
souvislosti je nutno konstatovat, Ze stavajici objekty RD €&.p. 150, 151 a 152 nemaji zaji$ténu legaini dopravni
obsluhu v navaznosti na vefejnou komunikacni sit. Jejich dopravni obsluha probiha pres provizorni panelovou
cestu vedenou po soukromych pozemcich. Navrhem UP jsou vytvofeny podminky pro zajisténi dopravniho a
technického napojeni téchto objektu.

Vzhledem k rozsahu budouci vystavby v zastavitelnych plochdch Z3 a Z4 je nezbytné pro zajistit dopravni
propojeni obou lokalit z hlediska jejich bezpe€ného provozu (zésahu poZzarnich vozidel, pfijezdu sanitek a
bezpecné obsluhy zastavby). Tyto vazby neni mozno zajistit, pokud by byla komunikace ukonéena obratistém.
Zaroven je potieba ve vymezeném verejném prostoru umoznit vedeni inzenyrskych siti nezbytnych pro pokryti
potieb budouci zastavby a jejich pripadné zaokruhovani. Komunikace byla vymezena jiz v dosud platném UPO
Chudgice. Plvodné bylo vefejné prostranstvi pro umisténi této mistni komunikace vymezeno ve vétsi rozsahu.
Po dohodé obce s viastnikem pfilehlych pozemk( byl navrh pro opakované vefejné projednani upraven tak,
Ze vlastnik pozemku 234/4 poskytne &ast svého pozemku v $ifi 2,5m pro pozadované rozsifeni vefejného
prostranstvi. Toto rozsifeni spolu s pozemkem p.¢. 231, ktery je v KN veden jako ostatni komunikace, umozni
realizovat vefejné prostranstvi o Sifce 6,5 m, které by propojilo zastavitelné plochy Z3 a Z4 s moznosti uloZeni
budoucich inzenyrskych siti a vystavbou budouci jednosmémé komunikace. Timto feSenim z(stava v platnosti
navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.
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Pfipadné vedeni komunikace po pozemcich 227 a 222/1 je pro zastavbu 3 stavajicich RD sice mozné, ale
kvalita prostfedi této skupiny vzhledem k pfimknuti stavajici zastavby k vefejnému prostoru bude vice
naruSena nez pfi vedeni této komunikace po kraji stabilizované zastavby RD, ktera je tvofena zahradou.

Milan Hupka, Chudcice 152, Chuddice
(€.j. MK/34312/22/Q1)

Namitka: Podatel je viastnikem RD ¢€.152, na pozemku p.€.230 a p.€.11104/1, k.0. Chudcice. Nesouhlasi se
zafazenim p.€.1104/1 a Casti p.€.1104/35 do ploch komunikaci a prostranstvi mistniho vyznamu.

Pozaduje vyjmuti p.€.1104/1 a &ast p.€. 1104/35, k.U. Chud€ice z ploch komunikaci a prostranstvi mistniho
vyznamu. Navrhuje vést komunikaci po pozemcich p.¢. 222/1 a 227, k.u. ChudCice.

Vyhodnoceni: nevyhovuije se

Vyporadani: Obec Chudgice trva na fedeni dle navrhu UP pro opakované vefejné projednani.

Dopravni napojeni lokality, jejiz souCasti jsou i vySe zminéné pozemky bylo vymezeno v navaznosti na platny
pudy, které maji nizkou ochranu ZPF. Navrzené feSeni bylo zvoleno jako nejvyhodnéj$i pro dané tuzemi. V této
souvislosti je nutno konstatovat, Ze stavajici objekty RD &.p. 150, 151 a 152 nemaji zajidténu legalni dopravni
obsluhu v navaznosti na vefejnou komunikaéni sit. Jejich dopravni obsluha probihé pres provizorni panelovou
cestu vedenou po soukromych pozemcich. Navrhem UP jsou vytvofeny podminky pro zajisténi dopravniho a
technického napojeni téchto objektu.

Vzhledem k rozsahu budouci vystavby v zastavitelnych plochach Z3 a Z4 je nezbytné zajistit dopravni
propojeni obou lokalit z hlediska jejich bezpe¢ného provozu (zasahu pozarnich vozidel, pfijezdu sanitek a
bezpecné obsluhy zastavby). Tyto vazby neni mozno zajistit, pokud by byla komunikace ukonéena obratistém.
Zaroven je potfeba ve vymezeném vefejném prostoru umoznit vedeni inzenyrskych siti nezbytnych pro pokryti
potieb budouci zastavby a jejich pfipadné zaokruhovani. Komunikace byla vymezena jiz v dosud platném UPO
Chudcice. Plvodné bylo vefejné prostranstvi pro umisténi této mistni komunikace vymezeno ve vétsi rozsahu.
Po dohodé obce s vlastnikem pfilehlych pozemki byl navrh pro opakované vefejné projednani upraven tak,
Ze vlastnik pozemku 234/4 poskytne ¢ast svého pozemku v $ifi 2,5m pro pozadované rozsifeni vefejného
prostranstvi. Toto rozsifeni spolu s pozemkem p.¢. 231, ktery je v KN veden jako ostatni komunikace, umozni
realizovat vefejné prostranstvi o Sifce 6,5 m, které by propojilo zastavitelné plochy Z3 a Z4 s moZnosti ulozeni
budoucich inzenyrskych siti a vystavbou budouci jednosmérné komunikace. Timto feSenim zlstava v platnosti
navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.

Pfipadné vedeni komunikace po pozemcich 227 a 222/1 je pro zastavbu 3 stavajicich RD sice mozné, ale
kvalita prostfedi této skupiny vzhledem k pfimknuti stavajici zastavby k vefejnému prostoru bude vice
naruSena nez pfi vedeni této komunikace po kraji stabilizované zastavby RD, ktera je tvofena zahradou.

Jaroslav Leicman Jungmannova 909/65, Ing. Zdenék Leicman, Chudéice 218, Veverska BitySka

(€.j. MK/35340/22/Q1)

Namitka: Podatelé trvaji na namitkach, které podali dne 2.8.2021 k navrhu UP Chudgice ve vefejném
projednani, které se uskutecnilo dne 26.7.2021. Nesouhlas s fe$eni navrhu UP na pozemcich p.&. 504,
1071/30, 1072/1, k.u. Chudgice.

Vyhodnoceni: irelevantni

Vyporadani: Namitky Ize uplatriovat k ¢astem feSeni, které byly od vefejného projednani do opakovaného
vefejného projednani zménény. VySe uvedené pozemky nebyly soucasti zmén provedenych od vefejného
projednani do opakovaného vefejného projednani, nelze k nim tedy v této fazi projednavani uplatiovat
namitky.
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0.1 Spoleéné jednani

1.

Vyporadani pfipominek

Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti 196/1, 601 67 Brno

(MK/2009/20/0l)

Pfipominka: Statutarni mésto Brno poZaduje, aby vymezeni ploch ur€enych k zastavbé (bydleni, rekreace
apod.) bylo navrzeno v takovych objemech, aby v souvislosti s budoucim naristem dopravy dochazelo
k minimalnimu zatézovani stavajiciho automobilového provozu na komunikaci spojujicich mésto Brno s obci
Chudgice a pfilehlého okoli.

Vyhodnoceni: bere se na védomi.

Vyporadani: navrh UP Chudgice je feSen v souladu s pozadavky stavebniho zakona i Zasad zemniho
rozvoje JMK.

Ing. Jan Leicman, HaSkova 15, 638 00 Brno — Lesna

(MK/1147/20/01)

Néamitka:

Z4da o zménu vyuziti na pozemcich (parc.g. 87/1, 85/1, 82/2 a 85/3) a to takto:

1. Castp.C. 87/1, 85/2 a 85/1 oznadit jako zastavitelnou plochu (Z) ohrani¢enou v Sifce 55 m od SV p.¢. 87/1
JZ smérem podél p.¢€. 88 a dale kolmo JV smérem k p.¢. 82 (dle grafické Casti).

2. C&ast plochy (Z) uréenou k bydleni v RD (Br) vyznadit v Sifce 40 m od SV p.¢. 87/1 JZ smérem podél p.¢.
88 a dale kolmo JV smérem k parc.C. 85/1 a po jeji hranici s parc.¢. 85/2 opét kolmo SV smérem (cca
rovnobézné s p.¢. 88)

3. zbylou &ast plochy (Z) oznatit jako plochy zahrady navazujici na plochu bydleni (Bz)

Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vyporadani: Pro vySe uvedené poZadavky nejsou v dané lokalité vytvoreny technické a dopravni podminky
pro napojeni uvazované plochy. Jedna se o pldy s vysokou ochranou ZPF (tj. I. a Il. tfidy ochrany ZPF).
Obec Chudgice s ohledem na vySe uvedené divody s poZzadovanymi Upravami nesouhlasi, trva na vymezeni
dle navrhovaného feseni UP a pro Uplnost uvadi, Ze zastavitelnost pozemku neni narokova.

Manzelé Radoslav a Eva Juranovi, Chudgéice 321, 664 71 Chud¢ice

(MK/958/20/0l)

Néamitka:

Nesouhlasi s navrhem UP Chudgice a to konkrétné s novou navrhovanou cestou pfes své pozemky (parc.é.
234/4, 236/6, 237/1, 23512, 2351, 2734, 1104/3). Pozemky se budou oplocovat a na parc.¢. 234/4 se bude
stavét zahradi domek, kde byla podéna i Zadost o Uzemni souhlas (v pfiloze kopie).

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: Po vzajemné dohodé obce ChudCice s manZeli Juranovymi, obec ChudCice podala pfipominku
viz. bod 3. (Vypofadani pfipominek po spole¢ném jednani) a nédmitce po vzajemné dohodé bylo vyhovéno
nasledujicim zpusobem. Projektant provéfil propojeni navrhované plochy pro budouci zastavbu oznagené
v navrhu pro vefejné projednéni Z3 a plochy v navrhu oznaCené Z4 poskytne st svého pozemku v Sifi 2,5m.
Tim by vznikla plocha o Sifi 6,5 m, kterd by propojovala celky Z3 a Z4 s moZnosti uloZeni budoucich
inzenyrskych siti a vystavbou jednosmémé budouci komunikace. Timto feSenim zlstava v platnosti
navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.
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4, Jaroslav Leicman, Jungmannova 909/65, 664 34 Kufim a Ing. Zdenék Leicman, Chudg¢ice 218, 664 71 V.

Bityska

(MK/795/20/0l)

Namitka:

e  Podavaji namitku ,Dk2* k upravé vedeni komunikace 11/386 v¢. chodnikl v zastavéném uzemi, pro stavbu
a Upravu vedeni komunikace 11/386 v¢. chodnik(i a zmény polohy autobusové zastavky v zastavitelné
ploSe Z14 dotfené pozemky dle vykresu 3. - Namitka spociva v nesouhlasu s planovanim autobusové
zastavky na soukromém pozemku p.¢. 504

e Podavaji namitku ,Dk8“ k mistni komunikaci v€. chodniki v zastavéném Uzemi, pro stavbu mistni
komunikace v€. chodniku v zastavitelné plose Z14 dotéené pozemky dle vykresu 3. - Namitka spoCiva
v nesouhlasu s planovanim komunikace v¢. chodnik(i na soukromém pozemku p.¢. 504

e Podavaji ndmitku ,Br v plochach bydleni v rodinnych domech v zastavitelné ploSe Z14. - Namitka spociva
v nesouhlasu s planovanou rozlohou plochy bydleni v rodinnych domech na soukromém pozemku p.c.
504

e Podavaji namitku ,Ti6" k trase obsluznych Fadl kanalizace, vodovodu, elektrické energie a spojl, dale pro
stavbu nového vedeni fadu technické infrastruktury pro obsluhu zastavitelné plochy Z14, dotéené
pozemky dle vykresu 3. - Namitka spociva v nesouhlasu s planovanou vystavbou inZ. siti na soukromém
pozemku p.¢. 504

Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vyporadani:

Obec Chudgice s namitatele a projektantem jednali 0 mozném variantnim FeSeni umisténi polohy autobusové
zastavky. UskuteCnilo se i mistni Setfeni, kde byly nastinény moznosti feSeni polohy zastavky a sdéleno
vysvétleni, pro€ byla vybrana varianta Upravy zastavky ve stavajici poloze. NedoSlo vSak k dohodé. Obec
Chudcice trva na zachovani autobusové zastavky a navrhu obsluzné komunikace, nesouhlasi s podélnym
délenim pozemku a vzniku dvou sjezdu na silnici Ill. tfidy.

Na schiizi zastupitelstva obce bylo jednano o této situaci a Obec Chudgice trva na feseni dle navrhu UP.

5. Ing. Michaela Simurdova, Za Rekou 721, 664 71 V. Bityska a Ing. Ivan Simurda, Lipové 43, 602 00 Brno
(MK/118/20/01)
Namitka:
Z4daji 0 zapracovani moznosti umisténi zemédélské stavby na p.&. 2025 a 2024 v k.. Chudgice.
Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vypoiadani: Obec ChudCice nesouhlasi s vymezenim plochy pro umisténi zemédgiské stavby, nebot
k pozemk{im neni zaji$tén piijezd dle pozadavk{ platnych vyhlagek a CSN.

Pozemky se nachazi v koridoru technické infrastruktury pro vodovod dle platnych ZUR JMK, ve znéni
aktualizaci ¢.1 a €.2. Z hlediska umisténi pozadovanych zemédélskych staveb je podstatné dopravni napojeni,
které by bylo realizovano z Veverské BitySky pfes NRBKO1 vymezeny ve Veverské BitySce a s tim Obec
ChudCice nesouhlasi.

6. Marek Miadenka, Lazky 1460, 755 01 Vsetin a Lucie Brazdova, Kaminky 6, 634 00 Brno — Novy Liskovec
(MK/115/20/01)
Namitka:
V namitce &.,j. MK/22350/19/01 spoluvlastnici, nesouhlasi s navrhem UP Chudgice, ktery nepocita s pozemky
p.C. 940/19, 171, 172/2 a 157/5 pro zastavbu rodinnymi domy.
V dopinéné namitce pod &... MK/115/20/0I spoluvlastnici konstatuji, ze lokalita A3 (v sou¢asném Uzemnim
planu) je oznacovana jako ,lokalita pro bydleni po r. 2010 dale, ze na pozemku p.¢ 940/20 je zkolaudovana a
zapsana v katastru nemovitosti budova a tim je prikazné, Ze je tato lokalita dale povazovana za budouci
stavebni pozemky. V pfipadé schvaleni zmény UP Chudgice by spoluvlastnikim vznikla $koda dle §120
zakona 183/2006 Sb., kterou by byli nuceni obci vygislit.
Vyhodnoceni: nevyhovuije se
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Vyporadani: Obec Chudgice nesouhlasi s vymezenim plochy pro bydleni, nebot se jedna o bonity pldy
s nejvysSim stupném ochrany ZPF v obci, pro jejichz dalSi vymezeni neni udélen souhlas organu ochrany ZPF.
Uzemi neni potfebné zainvestovano, tedy pfipraveno pro budouci vystavbu (inzenyrské sit&, komunikace). Dle
platného UPO Chudgice je pozemek p.¢. 940/19, k.u. Chudgice soucasti navrhové plochy pro bydleni A3.
Sougasné vaak upozoriiujeme, ze vydanou zménou €. V UPO Chudcice, datum nabyti Gginnosti 13.12.2017
bylo stanoveno v ¢&lanku 4.1.1. Zéna bydleni Vyhlasky &. 1/2000 ,0 zévaznych ¢astech Uzemniho planu
Chudcice” se v odstavci ,vzhledem k charakteru obce a Uzemnim moznostem jsou navrzeny“... se u lokality
A3 na konec dopliiuje véta: ,,Vyuziti zastavitelné plochy A3 je podminéno vyuzitim alespon 75 % kapacity
ploch V1 aV2.%, Lokality V1 a V2 vymezené zménou ¢.VV UPO Chudgice nejsou zatim vyuzity v pozadovaném
rozsahu.

Dle §120 stavebniho zakona je mozné nahradu za zmény v Uzemi uplatfiovat v pfipadé, Ze byly ze strany
vlastniki prokazatelné Cinény kroky a vynalozeny naklady k ziskani pfisluSnych povoleni a sméfujici k
zah3jeni stavebni ¢innosti.

Manzelé Radoslav a Eva Juranovi, Chudéice 321, 664 71 Chudcice

(MK/22478/19/01)

Namitka:

Nesouhlasi s navrhem UP Chudgice a to konkrétné s novou navrhovanou cestou pres své pozemky (p.&.
234/4,236/6, 237/1, 235/2, 235/1, 2734, 1104/3). Pozemky se budou oplocovat a na p.¢. 234/4 se bude stavét
zahradni domek, kde byla podana i Zadost o Gzemni souhlas (v pfiloze kopie).

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vypoiadani: Po vzajemné dohodé obce Chudgice s manzeli Juranovymi, obec Chudgice podala pfipominku

viz. bod 3. (Vypofadani pfipominek po spoleéném jednani) a namitce po vzajemné dohodé bylo vyhovéno
nasledujicim zpusobem. Projektant provéfil propojeni navrhované plochy pro budouci zastavbu oznacené
v ndvrhu pro vefejné projednani Z3 a plochy v navrhu oznacené Z4 poskytne ¢ast svého pozemku v 8ifi 2,5m.
Tim by vznikla plocha o Sifi 6,5 m, ktera by propojovala celky Z3 a Z4 s moznosti uloZeni budoucich
inzenyrskych siti a vystavbou jednosmémé budouci komunikace. Timto feSenim zlstava v platnosti
navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.

Marek Mladenka, Lazky 1460, 755 01 Vsetin a Lucie Brazdova, Kaminky 6, 634 00 Brno — Novy Liskovec
(MK/22350/19/01)

Namitka:

Podavaji namitku proti navrhu nového UP Chudeice, jelikoz se s pozemky parc.&. 940/19, 171, 172/2 a 157/5
(v lokalité A3) nepo€ita pro zastavbu rodinnymi domy. Podatel se dale odkazuje na §120 stavebniho zakona
o0 nahradé za vynalozené naklady na koupi uvedenych pozemka.

Vyhodnoceni: nevyhovuje se

Vyporadani:

Obec Chudgice nesouhlasi s vymezenim plochy pro bydleni, nebot se jednd o bonity pldy s nejvy$Sim
stupném ochrany ZPF v obci, pro jejichz dalsi vymezeni neni udglen souhlas organu ochrany ZPF. Uzemi neni
potfebné zainvestovano, tedy pfipraveno pro budouci vystavbu (inzenyrské sité, komunikace). Dle platného
UPO Chudgice je pozemek p.¢. 940/19, k.u. Chudgice sougasti navrhové plochy pro bydleni A3. Souasné
véak upozorfiujeme, Ze vydanou zménou ¢. V UPO Chudgice, datum nabyti Gcinnosti 13.12.2017 bylo
stanoveno v ¢lanku 4.1.1. Zéna bydleni Vyhlasky €. 1/2000 ,0 zavaznych ¢astech Uzemniho planu Chudcice*
se v odstavci ,vzhledem k charakteru obce a Uzemnim moznostem jsou navrzeny*... se u lokality A3 na konec
dopliiuje véta: ,Vyuziti zastavitelné plochy A3 je podminéno vyuzitim alespon 75 % kapacity ploch V1 a
V2.9). Lokality V1 a V2 vymezené zménou &.V UPO Chudgice nejsou zatim vyuzity v pozadovaném rozsahu.
Dle §120 stavebniho zakona je mozné nahradu za zmény v Uzemi uplatfiovat pokud byly ze strany vlastnik
prokazatelné Cinény kroky a vynalozeny naklady na pofizeni dokumentace, slouzici k ziskani pfislusnych
povoleni a sméfujici k zahajeni stavebni ¢innosti.
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9.

10.

1.

12.

Obec Chuddice, Chudgice 220, p. Veverska BitySka

(MK/24977/20/01)

Pripominka - pokyn ur€eného zastupitele: Obec Chud€ice Zada o provéfeni vymezeni plochy pro bydleni
v RD v lokalité Zahony nad Humny, ktera bude spoCivat v rozSifeni stavajici plochy pro bydleni v rozsahu cca
3125 m?, dle situace v pfiloze. Projektant provéfi a stanovi podminky napojeni této lokality na dopravni a
technickou infrastrukturu.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: projektant provéfil rozsifeni zastavitelné plochy dle pipominky obce v navrhu UP Chudgice pro
vefejné projednani.

Ing. Petra Dvorakova + 5 vlastniki dle textu

(MK/22309/19/01)

Néamitka:

Podava namitku, ktera se tyka lokality ZAHONY NAD HUMNY p.¢&. 323/2 a to ke zméné navrzené stavebni
¢ary z 6 m od hranice pozemku na 4 m od hranice pozemku. Namitku podéavaiji dale:

Ing. Dvofakové Petra p.C. 323/2
Dvorak Pavel p.C. 323/1
MVDr. Navratil Josef p.C. 335
Navratil Lubomir p.C. 335
Mgr. Marcela RuliSkova p.C. 329
Ing. Padélek Petr p.C. 327

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: Pro lokalitu V1 byla dle pozadavku UPO zpracovana US (12/2020). US byla zpracovana jako
uzemné planovaci podklad pro rozhodovani v Uzemi a byla vloZzena do Registru evidence Uzemné planovaci
ginnosti obci (ILAS) dne 17.12.2020. Regulacni prvky dle této studie byly promitnuty do Fe$eni navrhu UP.
Obec Chudgice souhlasi s regulaci dle US a zohlednénim pozadavk( viastnikd.

Ing. Tomas Dostal, Hlinky 17, 603 00 Brno a Tereza Prochazkova, Na Vinici 460, 503 31 Vysoka nad
Labem

(MK/22266/19/01)

Néamitka:

Podavaji pfipominky, kde nesouhlasi se zménou vyuZiti plochy v ¢asti pozemku p.¢. 1001/19 a 1001/20, nové
ozn. Bz - plochy zahrad navazuijici na plochy bydleni. Dale nesouhlasi s vytvofenim uli¢ni Gary.
Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: v navrhu pro opakované vefejné projednani byly pozemky zafazeny do plochy pro bydleni Br
navrhové. V navaznosti na upravu vymezeni plochy v lokalité Z6 z plochy Bz na Br obec Chudcice vyhovéla i
této pfipomince.

Eva Véchetova, Chudcice 184, 664 71

(MK/21891/19/Q1)

Namitka:

Podava namitku, kde z4da o zahrnuti pozemku p.¢. 343 ktery je veden (v novém UP Chudgice) jako zahrada
do ploch uréenych k vystavbé. Dale zada pozemek p.¢ 1000/8, ktery je veden jako orna plda do pozemki
zahrad (Bz) jako vedlejsi pozemek p.¢. 1000/9.

Vyhodnoceni: vyhovuije se CasteCné

Vyporadani: V prib&hu pofizovani UP Chudgice doslo v uvedené lokalité ke zméné gislovani parcelace.

V navrhu UP pro opakované vefejné projednani byl pozemek p.&.1000/9, k.0. Chudgice vymezen &astecné
v ploSe individuélni rekreace Ir1 stabilizované a ¢astecné v ploSe zemédélské Nd.

Vymezeni puvodni parcely p.¢. 343, k.U. Chudgice (nyni soucast p.¢. 1000/9) bylo vymezeno v ploSe
stabilizované pro bydlen, ozn. kédem Br, tim obec Chudgice pfipomince ¢astecné vyhovéla.
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13. Jiri Navratil a Magda Navratilova

(MK/22722/19/01)
1. Podavaiji pfipominku, aby byly pozemky parc.€. 1000/2, 1000/3, 1000/4 a 2924 zaclenény jako plochy

zahrad navazujicich na plochy bydleni. Trvaji na zachovani puvodniho vyuziti ploch a objektu pro
individualni rekreaci pro dané pozemky.

2. Podavaji pfipominku, k zastavitelné plode Z6 ,za humny — vychod 4* VyuZiti pozemku neodpovida stavu.
Na pozemcich parc.C. 344, 345 a 346 je umisténa kanal. sit k budové ev.¢. 115 a musi byt zachovan
puvodni stav ktera je nezbytnou soucasti budovy. Upozorfiuji na zachovani a zpsobu vyuZiti pozemku
p.C. 1103/5 a 1103/6 jako ostatni komunikace / (i¢elova cesta a nesouhlasi s navrhem zmény plochy na
plochy zahrad navazuijicich na plochu bydleni.

3. Podavaji pfipominku k Z7 zastavitelna plocha ,Za humny — vychod 5 pfipominka se tyka, jak bude fe$eno
VO, pési cesty a ucelové komunikace v lokalité Z7 nebot stavajici stav neodpovida frekvenci a vytizenosti.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: VV navaznosti na Upravu vymezeni plochy v lokalit& Z6 z plochy Bz na Br v nvrhu UP Chudgice
pro opakované vefejné projednani, obec Chudcice vyhovuje také této namitce a plocha Bz ve vlastnictvi
namitatele je v navrhu pro opakované vefejné projednani vymezena jako Ir1 stabilizovana. Vedlejsi plocha ve
vlastnictvi namitatele ozn. kédem Nd zUstane vSak vymezena jako Nd.

0.2 Vefejné projednani

1.

Obec Chudcice, Chudcice 220
(€.j. MK/114425/21/01)

Pripominka: Obec ChudCice Zada o vymezeni pozemku p.¢. 2331/1 a 2632, k.u. ChudCice do ploch zahrad
navazujicich na plochy bydleni. Plocha zahrad by méla navazovat na zastavény pozemek p.¢. 428/7, k.u.
Chudcice.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: projektant provéfil vymezeni dle pozadavku Obce ChudCice, pozemky budou vymezeny jako
plochy Bz, navazujici na plochy bydleni a upravena dokumentace byla projednana na opakovaném vefejném
projednani.

Obec Chudcice, Chudcice 220
(€.j. MK/75376/21/01)

Pripominka 1: Provéfit rozSifeni navrzené plochy Ov3 o pozemek p.¢. 2623,k.u.ChudCice. Pozemek je
soucasti projektu ,Chudgice — sportovni park — spojeni hrou®, ktery ma obec zamér realizovat ve spolupraci
s nadaci Via.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: projektant provéfil vymezeni dle poZzadavku Obce ChudCice — plocha vymezena jako navrhova
plocha ob&anského vybaveni (sport - OV3) pro rozsifeni sportovniho parku a upravena dokumentace byla
projednana na opakovaném vefejném projednani. Ktéto upravé bylo vrédmci opakovaného vefejného
projednani vydano nesouhlasné stanovisko Statniho pozemkového Gfadu. Na zakladé zadosti o dohodu
s navrzenou Upravou dokumentace byl vydan nasledné souhlas SPU piipisem &j. MK/17872/23/0I ze dne
24.3.2023

Pripominka 2: Obec ChudCice pozaduje provéfit rozSifeni navrzené plochy Z1 o pozemky
p.€.2379,2378,2376,2375,2374, k.0. Chudcice. Obec Chuddice chce timto podpoiit a uspokojit zajem
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chudcickych rodin, zejména mladych o vystavbu RD na pudé se zhorSenou bonitou, kterd je Castecné
zastavéna a jiz vybavena inzenyrskymi sitémi.
Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: projektant provéfil vymezeni dle poZadavku Obce ChudCice a upravena dokumentace byla
projednana na opakovaném vefejném projednani.

Obec Chudcice, Chudcice 220
(€.j. MK/59346/21/Q1)

Pripominka: Obec ChudCice na z&kladé dohody s panem Juranem poZaduje provéfit: propojeni navrhované
plochy pro budouci zastavbu oznagené v navrhu pro vefejné projednéni Z3 a plochy v navrhu oznagené 74
poskytne ¢ast svého pozemku v §ifi 2,5m. Tim by vznikla plocha o §ifi 6,5 m, ktera by propojovala celky Z3 a
Z4 s moznosti ulozeni budoucich inZenyrskych siti a vystavbou jednosmémé budouci komunikace. Timto
feSenim zUstava v platnosti navrhovana podoba zastavby pro plochy Z3 a Z4.

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporiadani: projektant provéfil vymezeni dle pozadavku Obce ChudCice a upravena dokumentace byla
projednana na opakovanem vefejném projednani.

Pokyn pofizovatele: )
Projektant v navrhu UP Chuddice pro opakované vefejné projednani provéfi soulad dokumentace se ZUR

JMK, ve znéni Aktualizaci ¢.1 a &. 2 a také s Politikou tzemniho rozvoje ve znéni Aktualizace ¢.5 (zejména se
jedna o vypusténi koridoru K2 — TEP05).

Obec Chudcice, Chudcice 220
(€.j. MK/1345/22/Q1)

Pfipominka:

e zrusit podminku dohody o parcelaci v plochach bydleni v rodinnych domech

e vnavrhovych plochach pro bydleni, tam, kde je to Ucelné - provéfit stanoveni pofizeni uzemni studie
jako podminky pro rozhodovani v uzemi

Vyhodnoceni: vyhovuje se

Vyporadani: projektant provéfil vymezeni dle poZzadavku Obce ChudCice a upravena dokumentace byla
projednéna na opakovaném vefejném projednéni.

0.3 Opakované verejné projednani

1.

Statutarni mésto Brno, Dominikanské namésti 196/1, 601 67 Brno
(MK/32510/22/01)

Pfipominka: Statutarni mésto Brno poZaduje, aby vymezeni ploch ur€enych k zastavbé (bydleni, rekreace
apod.) bylo navrzeno v takovych objemech, aby v souvislosti s budoucim naristem dopravy dochazelo
k minimalnimu zatézovani stavajiciho automobilového provozu na komunikaci spojujicich mésto Brno s obci
Chudcice a pfilehlého okoli.

Vyhodnoceni: bere se na védomi

Vyporadani: navrh UP Chudgice je feSen v souladu s pozadavky stavebniho zakona i Zasad Gzemniho
rozvoje JMK.

strana 12



Pfiloha &. 1b — UP Chudcice - Odivodnéni izemniho plénu — kapitoly N a O

Vypofiadani pfipominek opravnénych investord

Spolecné jednani

1. NET4GAS, Na hiebenech Il, Praha 4, Nusle
(€.j. MK/123/20/01)

K navrhu UP Chudgice nemame pfipominky.
Reditelstvi silnic a dalnic CR

(€.j. MK /2660/20/0l)

Ke zpracovanému navrhu nemame pfipominky.

ad

Verejné projednani

1. NET4GAS, Na hiebenech Il, Praha 4, Nusle
(€.j. MK/42617/21/QI)

Bez pfipominek.

Brnénské vodarny a kanalizace, a.s.

(€.j. MK/53096/21/01)

Nemé pfipominky.

n

Opakované verejné projednani

1. Brnénské vodarny a kanalizace, a.s.
(€.j. MK/31346/22/Q1)
Nemé pfipominky.
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